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Θέμα: Αναγκαία ευθυγράμμιση της διοικητικής πρακτικής της ΑΑΔΕ για την απόδοση ΑΦΜ ανηλίκων 

με το ισχύον οικογενειακό δίκαιο, τις διεθνείς υποχρεώσεις της χώρας και την αρχή της κοινής 

γονικής μέριμνας. - Συμπληρωματικές παρατηρήσεις επί της απάντησης της ΑΑΔΕ (ΔΕΞΥ Ζ 536482 ΕΞ 

2026) – Υποχρεώσεις της Φορολογικής Διοίκησης υπό το πρίσμα του ΓΚΠΔ και της Πάγιας Νομολογίας 

της ΑΠΔΠΧ. 

 

Αξιότιμε κύριε Διοικητά, κυρία Προϊσταμένη, 

Σε συνέχεια της υπ’ αριθ. πρωτ. ΔΕΞΥ Ζ 536482 ΕΞ 2026/23-06-2026 απάντησής σας, με την οποία 

εξετέθη η διοικητική πρακτική της ΑΑΔΕ σχετικά με την απόδοση ΑΦΜ ανηλίκων, θα θέλαμε να 

υποβάλουμε τις ακόλουθες συμπληρωματικές παρατηρήσεις, οι οποίες ερείδονται ιδίως στο δίκαιο 

προστασίας προσωπικών δεδομένων και στις πάγιες θέσεις της Αρχής Προστασίας Δεδομένων 

Προσωπικού Χαρακτήρα (ΑΠΔΠΧ). 

1. Η ΑΑΔΕ ως υπεύθυνος επεξεργασίας – Υποχρέωση λογοδοσίας 

Σύμφωνα με τον ΓΚΠΔ, η ΑΑΔΕ, ως φορέας που τηρεί και επεξεργάζεται δεδομένα ανηλίκων, ενεργεί 

ως υπεύθυνος επεξεργασίας και δεσμεύεται πλήρως από τις αρχές του άρθρου 5 ΓΚΠΔ. Εξ αυτού 



 
υπέχει υποχρέωση λογοδοσίας, οφείλει να τεκμηριώνει και αποδεικνύει τη συμμόρφωσή της και να 

διασφαλίζει ότι κάθε διαδικασία (όπως η απόδοση ΑΦΜ) είναι εξ ορισμού συμβατή με το νομικό 

πλαίσιο και τα δικαιώματα των υποκειμένων.  

Η απάντησή σας περιορίζεται στην επίκληση διατάξεων του Αστικού Κώδικα, χωρίς όμως να 

τεκμηριώνεται πώς η υφιστάμενη πρακτική συμμορφώνεται με τις παραπάνω υποχρεώσεις. 

 

2. Δικαίωμα πρόσβασης και ενημέρωσης των γονέων – Καθολικός χαρακτήρας 

Η ΑΠΔΠΧ έχει κρίνει παγίως ότι το δικαίωμα πρόσβασης του άρθρου 15 ΓΚΠΔ είναι καθολικό και 

αφορά κάθε πληροφορία που αφορά το υποκείμενο, δεν απαιτείται επίκληση εννόμου συμφέροντος 

και ο υπεύθυνος επεξεργασίας έχει υποχρέωση πλήρους και σαφούς απάντησης χωρίς υπεκφυγές.  

Ειδικά για τους ανηλίκους, ο ασκών γονική μέριμνα ταυτίζεται με το υποκείμενο των δεδομένων 

και δικαιούται πλήρη πρόσβαση στα δεδομένα του τέκνου. Κατά συνέπεια, οποιαδήποτε διοικητική 

πρακτική που επιτρέπει μονομερή ενέργεια του ενός γονέα, χωρίς διασφάλιση ενημέρωσης ή 

συμμετοχής του άλλου, αντιβαίνει στον πυρήνα του δικαιώματος πρόσβασης και της αρχής της 

διαφάνειας. 

 

3. Υποχρέωση διευκόλυνσης των δικαιωμάτων – Όχι περιορισμού τους 

Κατά το άρθρο 12 ΓΚΠΔ, ο υπεύθυνος επεξεργασίας υποχρεούται να διευκολύνει την άσκηση των 

δικαιωμάτων των υποκειμένων και να ενεργεί εντός συγκεκριμένων προθεσμιών, παρέχοντας σαφή 

πληροφόρηση. Η πρακτική που περιγράφετε, σύμφωνα με την οποία η απόδοση ΑΦΜ μπορεί να 

πραγματοποιηθεί με βάση επιμέλεια και χωρίς τη συμμετοχή του έτερου γονέα, δεν συνιστά 

«διευκόλυνση», αλλά δομικό περιορισμό της δυνατότητας του έτερου γονέα να ασκεί τα 

δικαιώματά του. 

 

4. Γονική μέριμνα και προστασία δεδομένων – Ενιαίο ερμηνευτικό πλαίσιο 

Η ΑΠΔΠΧ συνδέει ρητά τη γονική μέριμνα (άρθρα 1510 και 1513 ΑΚ) με τα δικαιώματα πρόσβασης 

και ελέγχου επί των δεδομένων του ανηλίκου. Επομένως, αμφότεροι γονείς ασκούντες γονική 

μέριμνα διατηρούν αυτοτελές και πλήρες δικαίωμα πρόσβασης, ανεξάρτητα από την επιμέλεια, 



 
εκτός αν υπάρχει ρητή δικαστική απόφαση που αποκλείει από τη γονική μέριμνα τον έναν γονέα 

(όχι δυνάμει ανάθεσης επιμέλειας).  

Κατά συνέπεια, η διοικητική πρακτική που εξομοιώνει την επιμέλεια με αποκλειστική δυνατότητα 

ενέργειας και δεν προβλέπει μηχανισμό συμμετοχής/ενημέρωσης του άλλου γονέα έρχεται σε 

αντίθεση όχι μόνο με το οικογενειακό δίκαιο, αλλά και με το δίκαιο προστασίας προσωπικών 

δεδομένων. 

 

5. Αρχή διαφάνειας και εξ αποστάσεως πρόσβαση 

Η ΑΠΔΠΧ έχει επισημάνει ότι ο υπεύθυνος επεξεργασίας οφείλει να παρέχει πρόσβαση ακόμη και εξ 

αποστάσεως μέσω ασφαλών συστημάτων, ώστε το υποκείμενο να μπορεί να ελέγχει τα δεδομένα 

του εύκολα και άμεσα. Στο πλαίσιο αυτό η τεχνολογική υποδομή της ΑΑΔΕ (Taxisnet) οφείλει να 

διασφαλίσει το δικαίωμα ενημέρωσης αμφότερων γονέων ασκούντων τη γονική μέριμνα ανηλίκων, 

τη δυνατότητα ταυτόχρονης πρόσβασης και/ή μηχανισμό συναίνεσης. Η απουσία τέτοιων 

μηχανισμών συνιστά ελλιπή συμμόρφωση με την αρχή της λογοδοσίας και της προστασίας εξ αρχής 

και εξ ορισμού (privacy by design). 

 

6. Νομική υπαγωγή 

6.α. Η ΑΑΔΕ είναι υπεύθυνος επεξεργασίας δεδομένων ανήλικων τέκνων (άρθρο 4 περ. 7 ΓΚΠΔ), τα 

οποία τηρεί σε σύστημα αρχειοθέτησης. Περαιτέρω, με το άρθρο 5 παρ. 1 του ΓΚΠΔ τίθενται οι αρχές 

που πρέπει να διέπουν μια επεξεργασία. Σύμφωνα με την αρχή της λογοδοσίας που εισάγεται με το 

εν λόγω άρθρο, ορίζεται στην παράγραφο 2 αυτού ότι ο υπεύθυνος επεξεργασίας «φέρει την ευθύνη 

και είναι σε θέση να αποδείξει τη συμμόρφωση με την παράγραφο 1 («λογοδοσία»)». Όπως έχει 

κρίνει η Αρχή (Βλ. απόφαση Αρχής 26/2019, σκέψη 8, διαθέσιμη στην ιστοσελίδα της), με τον ΓΚΠΔ 

υιοθετήθηκε ένα νέο μοντέλο συμμόρφωσης, κεντρικό σημείο του οποίου συνιστά η αρχή της 

λογοδοσίας στο πλαίσιο της οποίας ο υπεύθυνος επεξεργασίας υποχρεούται να σχεδιάζει, 

εφαρμόζει και εν γένει λαμβάνει τα αναγκαία μέτρα και πολιτικές, προκειμένου η επεξεργασία 

των δεδομένων να είναι σύμφωνη με τις σχετικές νομοθετικές προβλέψεις. Επιπλέον δε, ο 

υπεύθυνος επεξεργασίας βαρύνεται με το περαιτέρω καθήκον να αποδεικνύει ο ίδιος και ανά πάσα 

στιγμή τη συμμόρφωσή του με τις αρχές του άρθρου 5 παρ. 1 ΓΚΠΔ. 



 
6.β. Σύμφωνα με το άρθρο 15 παρ. 1, 3 και 4 του ΓΚΠΔ «1. Το υποκείμενο των δεδομένων έχει το 

δικαίωμα να λαμβάνει από τον υπεύθυνο επεξεργασίας επιβεβαίωση για το κατά πόσον ή όχι τα 

δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα που το αφορούν υφίστανται επεξεργασία και, εάν συμβαίνει 

τούτο, το δικαίωμα πρόσβασης στα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα και στις ακόλουθες 

πληροφορίες: α) τους σκοπούς της επεξεργασίας, β) τις σχετικές κατηγορίες δεδομένων προσωπικού 

χαρακτήρα, γ) τους αποδέκτες ή τις κατηγορίες αποδεκτών στους οποίους κοινολογήθηκαν …. στην 

εν λόγω επεξεργασία, στ) το δικαίωμα υποβολής καταγγελίας σε εποπτική αρχή, ζ) όταν τα 

δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα δεν συλλέγονται από το υποκείμενο των δεδομένων, κάθε 

διαθέσιμη πληροφορία σχετικά με την προέλευσή τους, …  3. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας παρέχει 

αντίγραφο των δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα που υποβάλλονται σε επεξεργασία. … Εάν το 

υποκείμενο των δεδομένων υποβάλλει το αίτημα με ηλεκτρονικά μέσα και εκτός εάν το υποκείμενο 

των δεδομένων ζητήσει κάτι διαφορετικό, η ενημέρωση παρέχεται σε ηλεκτρονική μορφή που 

χρησιμοποιείται συνήθως …». Με τις διατάξεις αυτές καθιερώνεται το δικαίωμα πρόσβασης του 

υποκειμένου στα προσωπικά δεδομένα του. Στο πλαίσιο του δικαιώματος αυτού, το υποκείμενο 

πρέπει αφενός να έχει πρόσβαση σε δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα τα οποία συλλέχθηκαν και 

το αφορούν, προκειμένου να λαμβάνει γνώση και να βεβαιώνεται για την ακρίβεια και τον 

χαρακτήρα της επεξεργασίας των δεδομένων του και να επαληθεύει τη νομιμότητα της 

επεξεργασίας, και αφετέρου να μπορεί να ασκεί το εν λόγω δικαίωμα ευχερώς και σε εύλογα τακτά 

διαστήματα (Βλ. αιτιολογική σκέψη 63 του ΓΚΠΔ). Ο δε υπεύθυνος επεξεργασίας (ΑΑΔΕ εν 

προκειμένω) πρέπει να παρέχει δυνατότητα πρόσβασης εξ αποστάσεως σε ασφαλές σύστημα 

μέσω του οποίου το υποκείμενο των δεδομένων αποκτά άμεση πρόσβαση στα δεδομένα που το 

αφορούν (Βλ. ωσαύτως αιτιολογική σκέψη 63 του ΓΚΠΔ και Απόφαση της Αρχής 23/2020). 

6.γ. Από τις διατάξεις των άρθρων 51 και 55 του Γενικού Κανονισμού Προστασίας Δεδομένων 

(Κανονισμού (ΕΕ) 2016/679 – εφεξής, ΓΚΠΔ) και του άρθρου 9 του νόμου 4624/2019 (ΦΕΚ Α΄ 137) 

προκύπτει ότι η ΑΠΔΠΧ έχει αρμοδιότητα να εποπτεύει την εφαρμογή των διατάξεων του ΓΚΠΔ, του 

νόμου αυτού και άλλων ρυθμίσεων που αφορούν την προστασία του ατόμου από την επεξεργασία 

προσωπικών δεδομένων. 

6.δ. Η ΑΠΔΠΧ δέχεται παγίως ότι το υποκείμενο των δεδομένων έχει δικαίωμα να γνωρίζει αν 

δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα που το αφορούν υφίστανται επεξεργασία, καθώς και να 

λαμβάνει γνώση αυτών, χωρίς να απαιτείται προς τούτο η επίκληση εννόμου συμφέροντος (Bλ. 

ιδίως, αποφάσεις της Αρχής 32/2019, 144/2017 195/2014 193/2014 και 75/2011, διαθέσιμες στην 

ιστοσελίδα της Αρχής), έτσι ώστε να πραγματώνεται η βασική αρχή του δικαίου για την προστασία 

των προσωπικών δεδομένων, που συνίσταται στη διαφάνεια της επεξεργασίας ως προϋπόθεση 



 
κάθε περαιτέρω ελέγχου από το υποκείμενο της νομιμότητάς της (Βλ. ενδεικτικά Αποφάσεις της 

Αρχής 2/2020, 23/2020, 16/2017, 98/2014, 149/2014, 72/2013 και 71/2013). Ομοίως, δεν απαιτείται 

η επίκληση των λόγων για τους οποίους το υποκείμενο των δεδομένων επιθυμεί την άσκηση του 

δικαιώματος πρόσβασης (Βλ. Κατευθυντήριες Γραμμές ΕΣΠΔ 01/2022 σχετικά με τα δικαιώματα των 

υποκειμένων των δεδομένων — Δικαίωμα Πρόσβασης, έκδοση 28 Μαρτίου 2023, Kεφ. 61, παρ. 167, 

σελ 52). Εξάλλου, η υποχρέωση ικανοποίησης του δικαιώματος πρόσβασης είναι καθολική, αφορά 

δηλαδή όλες τις πληροφορίες που αφορούν στο υποκείμενο των δεδομένων και επιπλέον, δεν 

εξαρτάται από την επίκληση των λόγων άσκησης του δικαιώματος (Βλ. Απόφαση της Αρχής 16/2017). 

Κατά συνέπεια, η ικανοποίηση του δικαιώματος δεν εξαρτάται από προηγούμενη κρίση του 

υπεύθυνου επεξεργασίας ως προς το αν δικαιολογείται ή όχι η άσκηση του δικαιώματος (Βλ. 

σχετικά Απόφαση της Αρχής 1/2005, με την οποία κρίθηκε ότι ο υπεύθυνος επεξεργασίας οφείλει να 

απαντήσει στο αίτημα πρόσβασης του υποκειμένου των δεδομένων χωρίς αοριστίες και υπεκφυγές 

επικαλούμενος λόγους άσχετους με την ικανοποίηση του δικαιώματος πρόσβασης. Βλ. επίσης και 

την Απόφαση της Αρχής 16/2017). Περαιτέρω, κατ’ ορθή ερμηνεία και εφαρμογή της παρ. 1 του 

άρθρου 15 ΓΚΠΔ ο υπεύθυνος επεξεργασίας (ΑΑΔΕ) δεν απαλλάσσεται από την περί ενημερώσεως 

υποχρέωσή του έναντι του υποκειμένου των δεδομένων εκ μόνου του λόγου ότι το εκάστοτε επίμαχο 

δεδομένο δεν υπάρχει σε τηρούμενο από αυτόν αρχείο (Βλ. ΣτΕ 2627/2017, σκ. 7. Βλ. συναφώς και 

τις με αριθ. 37/2022, σκ. 8, 61/2021, 2/2020, σκ. 1 και 43/2019 Αποφάσεις της Αρχής, διαθέσιμες 

στον ιστότοπο αυτής www.dpa.gr) 

6.ε. Σύμφωνα με το άρθρο 12 ΓΚΠΔ «2. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας διευκολύνει την άσκηση των 

δικαιωμάτων των υποκειμένων των δεδομένων που προβλέπονται στα άρθρα 15 (…) 3. Ο 

υπεύθυνος επεξεργασίας παρέχει στο υποκείμενο των δεδομένων πληροφορίες για την ενέργεια 

που πραγματοποιείται κατόπιν αιτήματος δυνάμει των άρθρων 15 έως 22 χωρίς καθυστέρηση και 

σε κάθε περίπτωση εντός μηνός από την παραλαβή του αιτήματος...». 

6.στ. Το άρθρο 1510 ΑΚ περί γονικής μέριμνας ορίζει, μεταξύ άλλων ότι «Η μέριμνα για το ανήλικο 

τέκνο είναι καθήκον και δικαίωμα των γονέων (Γονική μέριμνα), οι οποίοι την ασκούν από κοινού 

και εξίσου. Η γονική μέριμνα περιλαμβάνει την επιμέλεια του προσώπου, τη διοίκηση της περιουσίας 

και την εκπροσώπηση του τέκνου σε κάθε υπόθεση ή δικαιοπραξία ή δίκη, που αφορούν το 

πρόσωπο ή την περιουσία του…».  Εξάλλου, το άρθρο 1513 ΑΚ ορίζει, μεταξύ άλλων τα εξής: «Στις 

περιπτώσεις διαζυγίου ή ακύρωσης του γάμου ή λύσης ή ακύρωσης του συμφώνου συμβίωσης ή 

διακοπής της συμβίωσης των συζύγων ή των μερών του συμφώνου συμβίωσης και εφόσον ζουν και 

οι δύο γονείς, εξακολουθούν να ασκούν από κοινού και εξίσου τη γονική μέριμνα. Ο γονέας με τον 

http://www.dpa.gr/


 
οποίο διαμένει το τέκνο, επιχειρεί τις πράξεις που προβλέπονται στο πρώτο εδάφιο του άρθρου 1516, 

κατόπιν προηγούμενης ενημέρωσης του άλλου γονέα». 

6.ζ. Σύμφωνα με πάγια νομολογία της ΑΠΔΠΧ, κατά τα προαναφερόμενα (Βλ. ενδεικτικά σχετικές 

αποφάσεις ΑΠΔ 24/2009, 21, 22 και 53/2010, 130/2013, 18/2018, 4/2020, 26/2021, 37/2022), ο 

ασκών τη γονική μέριμνα του ανήλικου τέκνου του (άρθρα 128 και 1510 ΑΚ) έχει καταρχήν ως 

νόμιμος εκπρόσωπός του το κατά το ανωτέρω άρθρο 15 δικαίωμα πρόσβασης στα στοιχεία που 

αναφέρονται στο ανήλικο τέκνο του, εκτός εάν προβλέπεται διαφορετικά από δικαστική απόφαση 

(όπως απόφαση που ορίζει ως ασκούντα τη γονική μέριμνα τον άλλο γονέα ή απόφαση απαγόρευσης 

επικοινωνίας με το τέκνο). Ειδικότερα, ο ασκών τη γονική μέριμνα των ανήλικων τέκνων του από 

κοινού και εξίσου με τον έτερο γονέα, έχει δικαίωμα πρόσβασης στα δεδομένα των τελευταίων, όπως 

προκύπτει από το συνδυασμό των διατάξεων των άρθρων 1510 και 1513 ΑΚ και 15 του ΓΚΠΔ, χωρίς, 

μάλιστα, να απαιτείται περαιτέρω η συνδρομή στο πρόσωπό του συγκεκριμένου εννόμου 

συμφέροντος. Τούτο δε διότι ο ασκών τη γονική μέριμνα των ανήλικων τέκνων του ταυτίζεται με 

το υποκείμενο των συγκεκριμένων δεδομένων. 

6.η. Σύμφωνα με την Α. 1185/23.11.2023 (ΦΕΚ Β' 6708/29-11-2023), Άρθρο 2 «Όροι και 

προϋποθέσεις υποβολής αιτήματος. Δυνατότητα υποβολής αιτήματος για απόδοση Α.Φ.Μ. και 

κλειδαρίθμου έχουν … ii. οι νόμιμοι εκπρόσωποι φυσικών προσώπων (ανηλίκων, προσώπων 

στερούμενων δικαιοπρακτικής ικανότητας) και οι φορολογικοί εκπρόσωποι των φορολογικών 

κατοίκων εξωτερικού, κ.λπ.» … 

 

7. Συμπερασματική νομική αξιολόγηση 

Υπό το πρίσμα του Α.Κ., του ΓΚΠΔ και της ΑΠΔΠΧ, το δικαίωμα αμφοτέρων γονέων να συμμετέχουν 

σε αποφάσεις που συνεπάγονται επεξεργασία δεδομένων του τέκνου είναι θεμελιώδες και 

ανεξάρτητο από την επιμέλεια. Αντιθέτως, η διοικητική πρακτική που επιτρέπει μονομερή 

ενέργεια υποβαθμίζει τη συν-γονική ευθύνη, περιορίζει δικαιώματα πρόσβασης και δεν πληροί 

τις απαιτήσεις λογοδοσίας του ΓΚΠΔ. 

 

8. Αίτημα – Πρόταση εναρμόνισης 

Λαμβάνοντας υπόψη τα ανωτέρω, αναμένουμε ρητή ενσωμάτωση των αρχών της ΑΠΔΠΧ στις 

διαδικασίες της ΑΑΔΕ, άμεση καθιέρωση διαδικασίας που διασφαλίζει την συμμετοχή και των δύο 



 
γονέων ή κατ’ ελάχιστο την υποχρεωτική ενημέρωση του έτερου γονέα από τον υπεύθυνος 

επεξεργασίας δεδομένων (ΑΑΔΕ). Αντιστοίχως την άμεση δημιουργία ψηφιακού μηχανισμού 

συναίνεσης ή ενημέρωσης μέσω Taxisnet. 

Καθίσταται επιτακτική η ανάγκη έκδοσης ερμηνευτικής εγκυκλίου που θα διαχωρίζει σαφώς την 

επιμέλεια από τη γονική μέριμνα και θα ευθυγραμμίζει τη διοικητική πρακτική με τον Α.Κ., τον ΓΚΠΔ 

και τη νομολογία της ΑΠΔΠΧ. 

 

9. Επίλογος 

Η προστασία των προσωπικών δεδομένων δεν αποτελεί τυπική υποχρέωση, αλλά ουσιώδη 

έκφανση του κράτους δικαίου. Στην περίπτωση των ανηλίκων, διασταυρώνεται άμεσα με τη γονική 

ευθύνη και τη θεσμική ισότητα των γονέων. Η διοικητική πρακτική οφείλει να διασφαλίζει – και όχι 

να περιορίζει – αυτή την ισορροπία. Η πρόβλεψη ότι η ύπαρξη επιμέλειας αρκεί για μονομερή 

ενέργεια αντίκειται στη νομική έννοια της γονικής μέριμνας, παρακάμπτει την αρχή της συν-

γονικής ευθύνης και δημιουργεί διοικητική πρακτική ασύμβατη με το ευρωπαϊκό και εθνικό 

δίκαιο. Πρόκειται για μια ακραία ανακολουθία του κράτους δικαίου, πρακτικής άρνησης εφαρμογής 

της κοινής γονικής φροντίδας όπως ισχύει σήμερα και οδηγεί σε θεσμική υπονόμευση της ισότητας 

των γονέων. 

 

Παραμένουμε στη διάθεση σας για οποιαδήποτε αρωγή και συνεργασία. Αναμένουμε δε τυχόν 

θέσεις της υπηρεσίας σας σύμφωνα με το Άρθρο 10 Σύνταγμα της Ελλάδας & Άρθρο 4 του Κώδικα 

Διοικητικής Διαδικασίας Ν.2690/1999 και την έκδοση ερμηνευτικής εγκυκλίου. 

 

Σχετικά: 

1. Νομολογία ΑΠΔΠΧ 

2 .ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ (ΕΕ) 2016/679 - Γενικός Κανονισμός για την Προστασία Δεδομένων 

3. Σύμβαση του ΟΗΕ για τα Δικαιώματα του Παιδιού (CRC) [Convention on the Rights of the Child (1989)]. 

Σχετικά άρθρα: 5, 9, 10, 18, 20, 21. Παρατηρήσεις προς την Ελλάδα (2022): UNICEF Greece — State of Children’s 

Rights 

http://www.dpa.gr/
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/?uri=CELEX:32016R0679
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/convention-rights-child
https://www.unicef.org/greece/en/state-childrens-rights
https://www.unicef.org/greece/en/state-childrens-rights


 
4. ΕΕΔΑ – Εθνική Επιτροπή για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου. Εκθέσεις για την προστασία οικογενειακής ζωής 

& δικαιωμάτων του παιδιού. Συστάσεις σχετικές με ορολογία, αντιδικία & προστασία του παιδιού: Έμφαση 

στην αποφυγή όρων που ενισχύουν συγκρούσεις («επιμέλεια»), Προτροπή για υιοθέτηση όρων συνευθύνης 

(«φροντίδα»). 

5. Οδηγός Διαδικασιών Μητρώου, Έκδοση: 1.1, Αθήνα, Μάιος 2026 

6. Αίτημα «Παιδί με 2 Γονείς» με αριθ. πρωτ. 87953/4.6.2026. 

7. Επιστολή ΑΑΔΕ με αριθ. πρωτ. ΔΕΞΥ Ζ 536482 ΕΞ 2026/23-06-2026 

8. Α. 1185/23.11.2023 (ΦΕΚ Β' 6708/29-11-2023) 

9. Α. 1181 /15-12-2025 (ΦΕΚ Β' 6814/17-12-2025) 

 

Με εκτίμηση, 

Για το Δ.Σ. της Αστικής Μη Κερδοσκοπικής Εταιρίας «Παιδί με 2 Γονείς»,  

Ζαχαράτος Γιάννης, 6977985471 

 

https://www.nchr.gr/
https://www.aade.gr/sites/default/files/2026-05/odigos_diadikasion_mitroou_may.pdf
https://achildneeds2parents.gr/wp-content/uploads/2026/06/2026-06-04-%CE%A0%CE%B1%CF%81%CE%AD%CE%BC%CE%B2%CE%B1%CF%83%CE%B7-%CE%91%CE%91%CE%94%CE%95-%CE%B1%CF%80%CF%8C%CE%B4%CE%BF%CF%83%CE%B7-%CE%91%CE%A6%CE%9C-%CE%B1%CE%BD%CE%B7%CE%BB%CE%AF%CE%BA%CF%89%CE%BD.pdf
https://www.taxheaven.gr/circulars/45422/a-1185-2023
https://www.aade.gr/sites/default/files/2025-12/%CE%91.%201181_2025fek.pdf
https://achildneeds2parents.gr/%cf%80%cf%81%ce%bf%cf%86%ce%af%ce%bb/

